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Processo Sei n? 002.000430/2025-78
Pregao Eletronico n2 90094/2025/SML/PVH - SRPP N2 072/2025

Objeto: Sistema de Registro de Precos Permanente - SRPP, para eventual AQUISICAO DE MATERIAL DE
CONSUMO (CAFE, ACUCAR, E RECARGA DE GAS...), visando atender as unidades administrativas participantes e a
administracdo publica direta e indireta do Municipio de Porto Velho

Interessado: Prefeitura do Municipio de Porto Velho - RO / SMCL

Assunto: Andlise de recurso administrativo e legalidade dos atos.

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PREGAO ELETRONICO. LEI N2 14.133/2021. RECURSO
ADMINISTRATIVO. DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTA POR INEXEQUIBILIDADE. PRECO MANIFESTAMENTE
INFERIOR AO DE MERCADO. PODER-DEVER DE DILIGENCIA DA ADMINISTRACAO (ART. 59, §22). PRESUNCAO
RELATIVA DE INEXEQUIBILIDADE. ONUS DO LICITANTE DE COMPROVAR A VIABILIDADE DE SUA PROPOSTA.
JURISPRUDENCIA ATUALIZADA DO TCU (ACORDAO 483/2025-TCU-PLENARIO). INSUFICIENCIA PROBATORIA.
PLANILHA UNILATERAL E NOTA FISCAL ISOLADA. DOCUMENTACAO INAPTA A DEMONSTRAR A
SUSTENTABILIDADE DOS CUSTOS LOGISTICOS E OPERACIONAIS. PROPOSTA MAIS VANTAJOSA. CONCEITO
QUE ENGLOBA A ANALISE DE RISCOS E A SEGURANGCA DA EXECUCAO CONTRATUAL. AUSENCIA DE
RASTREABILIDADE COMERCIAL DO PRODUTO NO MERCADO LOCAL COMO FATOR OBJETIVO DE RISCO.
LEGALIDADE DO ATO DE DESCLASSIFICACAO. DECISAO DEVIDAMENTE MOTIVADA. PARECER PELO
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. RELATORIO

Trata-se de andlise juridica de recurso administrativo interposto pela empresa CAMPOS SOLUCOES
ATACADISTAS LTDA em face da decisdo da Pregoeira que a desclassificou nos itens 1 e 2 (café) do Pregdo
Eletronico n 90094/2025, cujo objeto é a formacgao de Registro de Precos para aquisicdo de materiais de consumo,
como café e aglcar, para atender as necessidades da administracdo publica direta e indireta do Municipio de Porto
Velho. Durante a fase de julgamento, a empresa recorrente foi desclassificada pela Pregoeira sob o fundamento de
inexequibilidade de sua proposta, decisdo esta proferida apds a realizacdo de multiplas diligéncias para a
comprovacgao da viabilidade dos pregos ofertados.

Inconformada, a licitante interpds o presente recurso administrativo (ID n® 0449640), no qual articula, em
sintese, as seguintes teses: (i) a manifesta anti-economicidade do ato, que, ao desclassificar a proposta de menor
precgo, gera um prejuizo direto ao erario no valor de R$ 141.909,35, violando o principio da busca pela proposta mais
vantajosa; (ii) a comprovagao cabal da exequibilidade de sua proposta por meio de planilha de custos detalhada e
nota fiscal de aquisi¢do, argumentando que a Administracdo incorreu em erro de julgamento ao ignorar a prova
material e aritmética apresentada; (iii) a ilegalidade da analise logistica, que configuraria restricdo indevida a
competitividade em razdo da sede da licitante, conduta vedada pelo art. 92, I, 'b', da Lei n® 14.133/2021; e (iv) a
nulidade da decisdo por vicio de motivagao, ao se pautar em critérios subjetivos de "inseguranca" e em precedentes
de insucesso de outras empresas, em afronta ao principio do julgamento objetivo e da impessoalidade.

Devidamente intimada, a empresa NOVIDADES COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA, declarada
vencedora do certame, apresentou suas contrarrazées (ID n? 0465860), pugnando pela manutengao integral do ato
administrativo. Em sua defesa, sustenta, em resumo, que: (i) a decisdo goza de presuncgdo de legitimidade e se insere
na esfera da discricionariedade técnica da Administragdo; (ii) o 6nus de comprovar a exequibilidade recai
integralmente sobre o licitante, 6nus do qual a Recorrente nédo se desincumbiu; (iii) a documentagao apresentada é
insuficiente, pois a planilha de custos constitui documento unilateral e a nota fiscal isolada ndo abrange a
complexidade dos custos logisticos, das entregas fracionadas e dos riscos de mercado inerentes ao contrato; (iv) a
analise de risco realizada pela Pregoeira foi legitima e necessaria, sendo a baixa rastreabilidade do produto no
mercado um fator objetivo que compromete a gestdo contratual, e ndo uma exigéncia indevida; e (v) o principio da
competitividade nao obriga a Administragao a celebrar contratagdes temerdrias, que apresentem risco concreto a
sua execucao.

Ao proceder ao julgamento do recurso (ID n® 0487124), a Senhora Pregoeira conheceu do apelo e, no mérito,
negou-lhe provimento, mantendo a desclassificagdo da Recorrente. Adotou como razdes de decidir, de forma
integral, a andlise técnica promovida pela Secretaria Executiva de Gastos Publicos - SEG/SMCL (ID n° 0468578), a
qual concluiu que a proposta apresentava prego significativamente inferior aos parametros de mercado, sem que a
licitante comprovasse sua exequibilidade de forma objetiva, externa e verificdvel, a documentagdo apresentada
(planilha unilateral e nota fiscal isolada) foi insuficiente para afastar os riscos identificados, as diligéncias
administrativas realizadas nao identificaram a comercializagdo regular do produto ofertado, inexistindo referéncias
mercadolégicas publicas aptas a permitir a aferigdao da compatibilidade do prego, o que compromete ndo apenas a



andlise inicial, mas também a futura gestdo contratual, como em eventuais pedidos de reequilibrio econémico-
financeiro, e a andlise logistica constituiu legitima avaliagdo de risco, inerente ao SRP, e ndo restricdo geografica
indevida, tudo em consonéncia com a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Uni&do. Vejamos excerto:

[...] A alegacdo de que a desclassificacdo decorreu de motivagdo “desarrazoada” ou “subjetiva” ndo merece prosperar, visto que, a
proposta apresentada consignou prego significativamente inferior aos pardmetros usuais de mercado, sem que a licitante tenha
comprovado, de forma objetiva, externa e verificavel, a exequibilidade do valor ofertado. A documentagdo apresentada limitou-se a
planilha de custos elaborada unilateralmente, acompanhada de nota fiscal isolada. Cumpre registrar que a Administracdo nado
desconsiderou os documentos apresentados, mas concluiu, de forma técnica, que tais elementos ndo foram suficientes para afastar os
riscos identificados, sobretudo porque ndo permitem a validagdo externa dos custos informados, nem asseguram previsibilidade quanto a
execugdo futura. [...] Dessa forma, verifica-se que a decisdo recorrida encontra-se devidamente motivada, amparada em
critérios técnicos, em consondncia com o edital, a legislacdo vigente e a jurisprudéncia do TCU, inexistindo violacdo aos
principios da isonomia, competitividade ou economicidade. |...]

Os autos foram, entédo, encaminhados a esta Assessoria Técnica Juridica, via Despacho (ID n° 0487155), para
manifestagdo quanto a matéria, com o objetivo de avaliar a legalidade da conclusdo adotada e emissdao de parecer
técnico juridico em sede de controle hierdrquico, conforme prevé o pardgrafo tnico do art. 168 da Lei n¢
14.133/2021, a fim de subsidiar a decisao final da autoridade superior.

E o relatério do essencial.
2. DA ANALISE JURIDICA

Ab initio, registre-se que o presente parecer tem como escopo subsidiar a decisédo hierarquica a ser proferida
pela autoridade competente, dirimindo davidas e oferecendo os elementos juridicos necessarios ao controle de
legalidade e a adequada motivagao do ato decisério. A atuagao consultiva que ora se apresenta encontra fundamento
direto no paragrafo unico do art. 168 da Lei n? 14.133/2021, segundo o qual, na elaboragao de suas decisdes, a
autoridade competente serd auxiliada pelo 6rgdao de assessoramento juridico, incumbido de dirimir ddvidas e
subsidia-la com as informagdes necessarias.

Dito isto, tem-se que a controvérsia central submetida a esta andlise cinge-se a afericao da legalidade do ato
administrativo que, em sede de recurso, manteve a desclassificagdo da proposta de menor preco ofertada pela
empresa CAMPOS SOLUCOES ATACADISTAS LTDA, sob o fundamento de inexequibilidade ndo sanada. O deslinde
da controvérsia imp6e uma verificagéo criteriosa entre principios basilares da licita¢cdo publica, notadamente a busca
pela proposta mais vantajosa (art. 11 da Lei n? 14.133/2021) e a seguranga juridica na execugéo contratual, que veda
a aceitacdo de ofertas aventureiras ou de risco imponderado.

A tese recursal, ao invocar a ocorréncia de julgamento subjetivo e a criagdo de exigéncias nao editalicias,
parte de uma premissa equivocada. O poder dever da Administracdo de sindicar a exequibilidade das propostas nao
€ uma faculdade, mas uma imposigao de ordem publica, intrinsecamente ligada ao principio do julgamento objetivo.
O art. 59, inciso IV, da Lei n? 14.133/2021, é categorico ao prever a desclassificagcdo da proposta que "nao tiver sua
exequibilidade demonstrada, quando exigido pela Administracdao". A atuacdo da Pregoeira, ao franquear a
Recorrente, em mais de uma oportunidade, a chance de comprovar a viabilidade de sua oferta, conforme preconiza o
§22 do mesmo artigo, ndo configura arbitrariedade, mas, ao revés, o estrito cumprimento do devido processo legal na
esfera administrativa. Veja-se:

[...] Cumpre registrar que a Administragdo ndo desconsiderou os documentos apresentados, mas concluiu, de forma técnica, que tais
elementos nao foram suficientes para afastar os riscos identificados, sobretudo porque nao permitem a validagdo externa dos custos
informados, nem asseguram previsibilidade quanto a execugdo futura. Foram realizadas diligéncias administrativas com vistas a obtengao
de referéncias mercadoldgicas publicas, as quais ndo permitiram a identificagdo de parametros confidveis para a afericdo da
compatibilidade do prego proposto. Esclarece-se que a auséncia de referéncias mercadolégicas néo foi considerada como critério
auténomo de desclassificagédo, mas apenas como elemento adicional, somado a fragilidade da documentagao apresentada, que impediu a
validagdo externa da exequibilidade da proposta, inclusive para fins de eventual andlise futura de reequilibrio econémico-financeiro. [...]

O cerne da questdao desloca-se, entdo, da legalidade do procedimento para a andlise da suficiéncia
probatdria. A Recorrente sustenta que a apresentacdo de planilha de custos e de uma nota fiscal seria prova cabal de
sua capacidade de executar o contrato. Tal argumento, contudo, nao resiste a uma andlise mais aprofundada. A
documentacdo carreada aos autos pela Recorrente revela-se de manifesta anemia probatdria. A planilha de
composicdo de custos, por ser documento unilateral, ndo possui forga probatéria autdbnoma se nao estiver ancorada
em elementos de mercado externos, publicos e verificaveis.

A nota fiscal, por sua vez, embora idénea, atesta tdo somente o custo de aquisicdo de um unico insumo,
sendo silente e ineficaz para demonstrar a composi¢do de toda a matriz de risco e de custos indiretos que oneram o
contrato, tais como a complexa logistica de transporte interestadual (SC-RO), o impacto de um cronograma de
entregas fracionadas e imprevisiveis [caracteristica intrinseca ao Sistema de Registro de Precos], as inevitaveis
oscilagoes de mercado ao longo da vigéncia da ata e as demais despesas operacionais.

Neste ponto, a decisdao administrativa se robustece ao transcender a mera analise do prego e adentrar na
seara da gestdo de riscos, em plena consonancia com o moderno Direito Administrativo. A proposta mais vantajosa, a
luz do art. 11 da Lei n® 14.133/2021, ndo se resume ao menor dispéndio nominal, mas abarca um conceito mais
amplo de economicidade, que engloba a mitigacdo de riscos e a garantia de uma execugao contratual higida e sem
sobressaltos. A Administragdo ndo estd obrigada, e de fato nao deve, aceitar uma proposta que, embora
aritmeticamente atrativa, represente um risco concreto e elevado de inadimplemento futuro.

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Uniao, j4 sob a égide da nova Lei de Licitagdes, é pacifica ao
estabelecer que a presuncédo de inexequibilidade de uma proposta é sempre relativa. Isso impde a Administragéo o
dever de oportunizar ao licitante a comprovagédo de sua viabilidade, invertendo-se, nesse momento, o 6nus da prova.
A desclassificagéo sé se torna legitima se, apds a diligéncia, o licitante falhar em demonstrar, de forma inequivoca, a
sustentabilidade de seus pregos. O Acérdao 483/2025-TCU-Plendrio é o precedente mais atual e preciso sobre o
tema:

Acérdao 483/2025-TCU-Plendrio Trata-se de representacao a respeito de possiveis irregularidades ocorridas na Concorréncia 8/2024, sob



a responsabilidade da Prefeitura Municipal de Sdo Paulo do Potengi - RN, com valor estimado total de R$ 413.304,13 (pegas 5, 6 e 13),
critério de julgamento menor preco, cujo objeto é a contratacdo dos servigos de engenharia para execugdo das obras de pavimentagdo
com drenagem superficial e urbanismo das ruas Paulino Mota da Silva, José Gomes dos Santos, Antonio Cardoso, Mamede Marques de
Araujo, Manuel Cicero Coutinho, Travessa Professor Geraldo Filho, e ruas Santa Rita e Francisco Azevedo de Lima no Municipio de Sao
Paulo do Potengi RN, de acordo com os Convénios 1066361- 90/888869 e 1065715-18/889142 Caixa Econdémica Federal (peca 4). [...]
considerando, por outro lado, que ha plausibilidade juridica nas alegagdes da representante, uma vez que, quanto a desclassificagao
sumaria de propostas, o Tribunal, por meio dos Acérddo 465/2024-TCU-Plenério, relator Mlmstro Substltuto Augusto Sherman Cavalcanti,
e 803/2024-TCUPlenario, relator Ministro Benjamin Z:
59 da Lei 14.133/2021, estendendo o teor do Enunciado da Stimula-TCU 262, entendimento consolidado sob a égide da Lel
8.666/1993, ao Novo Estatuto de Licitacoes e Contratos; entendimento que foi reiterado no ambito do Acérdao 214/2025-
TCU-Plenario (Relator Ministro Jhonatan de Jesus), por meio do qual foi determinado ao TRE-AM que tomasse providéncias
com vistas a anular as desclassificacées sumarias realizadas com base em presuncido absoluta de inexequibilidade de
propostas, assim como os demais atos subsequentes, e retornar o procedimento de contratacdo a fase de
classificacdo/analise de propostas, concedendo as empresas que ofertaram valores inferiores ao limite estabelecido no § 4°
do art. 59 da Lei 14.133/2021 a oportunidade de demonstrar a viabilidade econémica de suas propostas; considerando, ainda,
as seguintes consignacdes da unidade instrutora sobre o caso concreto (pega 18): 17.6. [...] 1.5. Representacgéo legal: Marcio
Rodrigo Pereira de Almeida (16090/OAB-RN), representando Agreste Construtora e Comercio Ltda. 1.6.
Determinagées/Recomendagdes/Orientacdes: ndo ha. (TCU - REPRESENTACAO (REPR), Relator: JORGE OLIVEIRA, Data de Julgamento:
12/03/2025)

In casu, a Administracdo cumpriu rigorosamente esse rito, pois oportunizou a diligéncia. A Recorrente,
contudo, falhou em apresentar provas que fossem além de documentos unilaterais e parciais, nao logrando éxito em
demonstrar a viabilidade de sua complexa operacgao logistica e a sustentabilidade de seu prego frente aos riscos do
contrato, o que legitima a decisdo de desclassifica-la.

Ademais, a andlise técnica da SEG/SMCL, acolhida pela Pregoeira, introduz um elemento fatico demolidor
para a tese recursal, qual seja a constatagéo, via diligéncias, de que o produto ofertado (café marca "OURQ") nédo
possui comercializagdo regular e rastredvel na praca de Porto Velho. Tal fato, por si s, justifica a cautela
administrativa e legitima a desclassificagdo, pois a auséncia de parametros de mercado confiadveis ndo apenas obsta
a aferigéo inicial da vantajosidade, como cria um vacuo de inseguranga para a futura gestdo contratual, tornando
inexequivel, por exemplo, a anélise de pleitos de reequilibrio econémico-financeiro, que dependem de comprovacgao
objetiva da variagao de custos.

Igualmente improcedente é a alegagao de que a preocupacdo com a logistica configuraria "reserva de
mercado". Trata-se, em verdade, de uma analise objetiva de risco, em que se deve reconhecer as particularidades e
os riscos inerentes ao Sistema de Registro de Pregos, especialmente em contratos que envolvem logistica complexa e
entregas nao programadas. O 6nus de detalhar e comprovar a viabilidade de sua engenharia logistica para atender a
um contrato de tamanha capilaridade e imprevisibilidade era da licitante, que, na avaliacdo técnica da
Administracdo, ndo se desincumbiu de tal mister.

Por arremate, a invalidagdo do ato, como pretende a Recorrente, esbarraria na andlise consequencialista
imposta pelo art. 20 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro (LINDB). Manter a desclassificacéo,
embora resulte na contratagdo por um preco nominalmente superior, representa a escolha por um cenario de maior
seguranga juridica e previsibilidade na execugao, mitigando riscos de desabastecimento e de futuros litigios. A
anulacdo do ato, em contrapartida, forgaria a Administracdo a assumir um contrato com fundados e ndo sanados
indicios de risco, o que seria uma medida temeréaria e desproporcional.

Diante do exposto, conclui-se que a decisdo de desclassificar a empresa CAMPOS SOLUCOES ATACADISTAS
LTDA nao se mostra eivada de ilegalidade ou vicio de motivagdo. Ao contrario, revela-se um ato administrativo
devidamente fundamentado nos fatos apurados em diligéncia, na legislagao aplicavel e na jurisprudéncia consolidada
dos 6rgdos de controle, representando a correta ponderagdo entre a busca pela economicidade e o dever de zelar
pela seguranga e eficacia da contratagao publica.

3. DA CONCLUSAO

Ante o exposto, e em face da analise juridica empreendida, este érgdo de assessoramento juridico conclui
que a decisao administrativa que manteve a desclassificacdo da empresa recorrente é integralmente legal, legitima e
estd alinhada a jurisprudéncia mais atual do Tribunal de Contas da Unido.

O procedimento adotado pela Pregoeira foi adequado, pois, ao identificar um prego aparentemente
inexequivel, ndo desclassificou a proposta de forma sumaria. Pelo contrario, cumpriu rigorosamente o poder dever
de diligéncia, em perfeita sintonia com o art. 59, § 22, da Lei n? 14.133/2021 e com o entendimento do Acérdédo
483/2025-TCU-Plenério, que exige a oportunidade de o licitante demonstrar a viabilidade de sua proposta. O 6nus da
prova nao foi satisfeito pela Recorrente, pois, uma vez oportunizada a comprovagdo, cabia a licitante o 6nus de
demonstrar, de forma inequivoca, a sustentabilidade de seus precos. A documentacdo apresentada [uma planilha
unilateral e uma nota fiscal isolada] mostrou-se de manifesta anemia probatoéria, sendo insuficiente para comprovar

a viabilidade de uma complexa operacdo logistica interestadual e os demais custos indiretos do contrato.

A decisdo foi devidamente motivada em critérios objetivos, pois a desclassificagdo ndo se baseou em
subjetividade, mas em uma andlise de risco concreta e fundamentada na (i) fragilidade das provas apresentadas pela
licitante e na (ii) constatacgao fatica, via diligéncia, da auséncia de parametros de mercado para o produto ofertado, o
que compromete a seguranca da execugao e da futura gestdo contratual. Prevaleceu a busca pela proposta mais
vantajosa em seu sentido amplo, de modo que a economicidade ndo se resume ao menor preco nominal, mas engloba
a seguranga da execugdo. Forgar a Administragdo a assumir um contrato com fundados e nédo sanados indicios de
risco seria uma medida temeréaria que viola o interesse publico.

Nessa linha de pensar, OPINA-SE pela legalidade e manutencgao integral da decisdo que negou provimento
ao recurso administrativo e, por conseguinte, recomenda-se a adogao das seguintes providéncias:

a) CONHECER do recurso administrativo interposto pela empresa CAMPOS SOLUCOES ATACADISTAS
LTDA (ID n® 0449640), porquanto tempestivo e preenchedor dos requisitos de admissibilidade;



b) No mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, para manter integralmente a deciséo da Pregoeira (ID n?
0487124), que, acolhendo a andlise técnica da SEG/SMCL (ID n? 0468578), desclassificou a proposta da Recorrente
para os itens 1 e 2 do Pregéo Eletronico n? 90094/2025;

c) RATIFICAR os fundamentos da decisao da Pregoeira e os expostos neste Parecer Juridico, notadamente o
reconhecimento de que a Recorrente nao se desincumbiu do 6nus de comprovar a exequibilidade de sua proposta,
mesmo apds ser devidamente instada a fazé-lo em sede de diligéncia, legitimando a desclassificacao por auséncia de
demonstracao de viabilidade, nos termos do art. 59, IV, da Lei n® 14.133/2021;

d) DETERMINAR a notificagdo da Recorrente (CAMPOS SOLUCOES ATACADISTAS LTDA) e da empresa
declarada vencedora (NOVIDADES COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA) sobre o teor da decisdo final, bem
como a sua devida publicacdo, para fins de publicidade e eficéacia; e

e) RESTITUIR os autos a Agente de Contratacdo para o fiel cumprimento das deliberagoes e o regular
prosseguimento do certame, com a consequente adjudicacdo do objeto e homologagao do resultado em favor da
licitante vencedora.

E o parecer, que se submete a elevada consideracéo superior.
Porto Velho-RO, 12 de fevereiro de 2026.
JUAN IRINEU SILVA BELLINE KASPROVICZ
Assessor Técnico Juridico

Secretaria Municipal de Contratos, Convénios e Licitagées - SMCL

seil g

eletrénica

Documento assinado eletronicamente por Juan Irineu Silva Bellione Kasprovicz, Assessor(a), em 19/02/2026, as 10:04, conforme art. 17,
§ 19, do Decreto n? 21.393, de 07 de outubro de 2025.
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VELHO

CONTRATOS, CONVEN!OS
ELICITAGOES

SECRETARIA MUNICIPAL DE CONTRATOS, CONVENIOS E LICITACOES
Rua México, 341 - Bairro Nova Porto Velho - CEP 76820190 - Porto Velho - RO

Decisdo
N©94/2026 - SMCL-GAB/SMCL-SEL/SMCL-ASTE]

Porto Velho-RO, 19 de fevereiro de 2026.

Processo Sei n? 002.000430/2025-78
Pregao Eletronico n? 90094/2025/SML/PVH - SRPP N2 072/2025

Objeto: Sistema de Registro de Precos Permanente - SRPP, para eventual
AQUISICAO DE MATERIAL DE CONSUMO (CAFE, ACUCAR, E RECARGA DE
GAS...), visando atender as unidades administrativas participantes e a administragao
publica direta e indireta do Municipio de Porto Velho

Interessado: Prefeitura do Municipio de Porto Velho - RO / SMCL

Assunto: Andlise de recurso administrativo e legalidade dos atos.

Vistos os autos do processo em epigrafe,

ACOLHO, na integra e por seus proprios e juridicos fundamentos, o Parecer
Juridico que antecede esta decisao, o qual analisou de forma exauriente a matéria e
cujas razoes de decidir passam a integrar o presente ato.

Ficou demonstrado que o procedimento adotado pela Pregoeira foi
escorreito e estritamente vinculado a lei. Ao se deparar com proposta com indicios
de inexequibilidade, a Administragdo cumpriu seu poder dever de diligéncia,
oportunizando a licitante a comprovacdo da viabilidade de sua oferta, em
conformidade com o art. 59, § 22, da Lei n? 14.133/2021 e com a jurisprudéncia
atual do Tribunal de Contas da Uniao.

A recorrente, contudo, ndo se desincumbiu do 6nus probatdrio que sobre si
recaia, apresentando documentacao insuficiente para demonstrar a sustentabilidade
de seus precos frente a complexidade logistica e aos riscos inerentes a execugdo
contratual. A manutengdo da desclassificacdo, portanto, ndao representa ofensa a
economicidade, mas a correta aplicacao do conceito amplo de proposta mais
vantajosa, que engloba a seguranca e a mitigacdo de riscos de inadimplemento,
protegendo o interesse publico.

Com base no exposto, e no exercicio da competéncia que me é atribuida,
DECIDO:



1) CONHECER do recurso administrativo interposto pela empresa CAMPOS
SOLUCOES ATACADISTAS LTDA, por ser tempestivo e preencher os requisitos de
admissibilidade;

2) No mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, para manter integralmente a decisao
da Pregoeira (ID n® 0487124) que desclassificou a proposta da Recorrente para os
itens 1 e 2 do Pregédo Eletrénico n° 90094/2025;

3) RATIFICAR os fundamentos da decisdao recorrida e os expostos no Parecer
Juridico N2 0295428/2025/SMCL-ASTE], notadamente o reconhecimento de que a
Recorrente nao logrou éxito em comprovar a exequibilidade de sua proposta,
legitimando a desclassificacdao nos termos do art. 59, IV, da Lei n® 14.133/2021;

4) DETERMINAR a notificagdo da Recorrente (CAMPOS SOLUQOES
ATACADISTAS LTDA) e da empresa declarada vencedora (NOVIDADES COMERCIO
E REPRESENTACOES LTDA) sobre o teor desta decisdo final, bem como sua devida
publicacao, para fins de publicidade e eficacia; e

5) DETERMINAR a publicacao da presente decisao no Portal Nacional de
Contratagbes Publicas (PNCP) e nos demais meios em que se deu a publicidade do
edital, em observancia ao principio da transparéncia.

6) RESTITUIR os autos a Agente de Contratagdo para o fiel cumprimento das
deliberacbes e o regular prosseguimento do certame, com a consequente
adjudicacéao do objeto e homologacao do resultado em favor da licitante vencedora.

Publique-se, para ciéncia dos interessados, junte-se coépia aos autos
respectivos e dé-se demais encaminhamentos, na forma da Lei.

Atenciosamente,
MARCIO ROGERIO GABRIEL

Secretario Municipal de Contratos, Convénios e Licitagoes - SMCL

CESAR AUGUSTO WANDERLEY OLIVEIRA
Secretario Executivo de Gestdo de Licitagdes - SMCL

[em substituicao]

3@'! Documento assinado eletronicamente por Marcio Rogerio Gabriel, Secretario(a), em 19/02/2026, as
| Tl 09:09, conforme art. 17, § 12, do Decreto n® 21.393, de 07 de outubro de 2025.

3@'! Documento assinado eletronicamente por Cesar Augusto Wanderley Oliveira, Agente, em 19/02/2026,
i ansinaturs as 09:13, conforme art. 17, § 12, do Decreto n? 21.393, de 07 de outubro de 2025.

13 A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://www.portovelho.ro.gov.br/sei informando
o cddigo verificador 0548328 e o cédigo CRC 2EDE472F.
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