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Pregao/Concorréncia Eletrénica

Visualizacdao de Recursos, Contrarrazoes e DecisGes

CONTRARRAZAO :
ILUSTRE SENHOR(A) PREGOEIRO(A) DA PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTO VELHO, ESTADO DE RONDONIA

Pregdo Eletroénico n® 106/2023/SML/PVH
Processo Administrativo n® 00600-00005693/2022-72-e

GLEICI GARCIA DA COSTA LOPES, ja qualificada nos autos do processo em epigrafe, comparece perante Vossa
Senhoria, muito respeitosamente, por seu representante legal ao final subscrito, para apresentar suas necessarias
e tempestivas CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposta pela empresa L.M CLIMATIZACAO
LTDA, o que faz com esteio nas razdes de fato e direito a seguir alinhadas:

I - DA SINTESE DOS FATOS

Trata-se de procedimento licitatério, na modalidade pregdo eletronico, regulado pelo Edital n® 106/2022/SML/PVH -
Republicagdo, onde nossa empresa interessada em participar do certame, avaliou as condicbes e exigéncias
estabelecidas no referido Instrumento Convocatodrio e seus anexos, elaborando a proposta de preco e anexando ao
Sistema do Comprasnet (Compras.gov) toda a documentacdo necessaria para habilitacdo no procedimento
licitatério.

No dia 07.08.2023 foi realizada a sessao publica, concluindo a disputa com a empresa GLEICI GARCIA DA COSTA
LOPES como arrematante do certame. Ato continuo, a Pregoeira nos consultou para negociacdo do valor, a qual
declinamos por ter ofertado durante a disputa a melhor proposta para a contratacdo pretendida, seguindo da
convocagdo e o envio da proposta de preco ajustada ao lance final, a pregoeira suspendeu a sessdo para analise
técnica quanto a proposta de preco e a documentagao.

A sessdo foi reaberta do dia 17.08.2023 e divulgando o resultado das analises técnicas, a qual confirmou que esta
Recorrida atendeu integralmente as exigéncias editalicias, sendo declarada vencedora do certame.

No entanto, a Empresa L.M CLIMATIZACAO LTDA, quinta colocada na fase de lances, em evidente inconformismo
com o resultado da licitagdo, foi a Unica licitante que interp0s recurso administrativo em face da decisdo da i.
Pregoeira que culminou com a declaracao desta recorrida como vencedora do certame, a irresignacao versa
unicamente sobre o prego ofertado que arrematou a disputa.

Analisando o teor das razdes recursais apresentadas pela recorrente, nota-se que em nenhum momento das laudas
escritas a empresa se preocupa em comprovar as alegagdes, mas se dedica, exaustivamente, em afirmar que o
preco seria inexequivel, na tentativa de desclassificar a recorrida.

As razdes dos recursos interpostos pelas recorrentes ndo devem prosperar, e tem estas Contrarrazdes o objetivo de
afastar de maneira contundente e de forma irrefutavel tais pretensoes, pois sdao descabidas fatica e juridicamente.

II - DAS RAZOES PARA MANUTENCAO DA DECISAO QUE DECLAROU A EMPRESA GLEICI GARCIA DA COSTA LOPES
VENCEDORA DO CERTAME

Prima facie, é de suma importancia destacar que a Empresa GLEICI GARCIA DA COSTA LOPES esta ciente de todas
as obrigagdes para prestagdo dos servicos com profissionalismo, qualidade e pontualidade, afinal as garantias
sobre os mesmos encontram previsdo editalicia, bem como as penalidades advindas pela inexecugdo parcial ou
total dos servigos.

Nesse sentindo, a responsabilidade de dimensionar e equacionar os componentes do preco ofertado sao
exclusivamente da nossa empesa, ndo havendo cabimento facticio em outra empresa alegar sobre inexequibilidade
de nossa proposta. Esse entendimento encontra consonéncia com posicionamento do TCU, visto que cabe a nossa
empresa entender dos nossos custos e tributacdo e deliberar qual o menor valor que podemos ofertar para atender
ao contrato, in verbis:

“No que se refere a inexequibilidade, entendo que a compreensdo deve ser sempre no sentido de que a busca é
pela satisfacdo do interesse publico em condicdes que, além de vantajosas para a administragdo, contemplem
precos que possam ser suportados pelo contratado sem o comprometimento da regular prestacdo contratada (...)
cabe ao préprio interessado a decisdo acerca do preco minimo que ele pode suportar.” (Acérdao 141/2008 -
Plenario)

Outrossim, conforme documentos apresentados na fase de habilitagdo, nossa empresa possui contrato de
prestacao de servigos de manutencdo preventiva e corretiva, incluindo limpeza e higienizacdo, em aparelhos e
sistemas de ar-condicionado e refrigeradores, incluindo centrais de ar split de 9.000btus a 60.000btus, com
qualidade comprovada pelo atestado de capacidade técnica, no valor mensal de R$ 3.254,16 para atender a 64
aparelhos de ar condicionado e 55 refrigeradores, totalizando 119 equipamentos.

Nesse interim, nota-se que se possuimos capacidade de executar com qualidade o servigo em 119 equipamentos
pelo valor de R$ 3.254,16 mensal, claramente conseguimos atender o futuro contrato para prestacdo de servigos
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nos 33 equipamentos da SEMPOG pelo valor mensal de R$ 1.558,33.

Do mesmo modo, analisando o certame nota-se que outras empresas do ramo, ofertaram valores semelhantes,
onde é possivel observar que das sete licitantes que cadastraram proposta, a sétima colocada se quer participou da
disputa, concluindo com das empresas participantes na disputa aproximadamente 66,66% ofertaram valores com
economicidades superior 50%, e 50% das empresas que ofertaram lances na disputa concluiram com
economicidades superior a 70%, conforme Ata da Sessdo Publica que exemplificamos a seguir:

10 - Valor Total: R$ 18.700,00 - Economicidade de 75%

20 - Valor Total: R$ 18.799,99 - Economicidade de 75%

39 - Valor Total: R$ 21.750,00 - Economicidade de 71%

40 - Valor Total: R$ 2.950,00 - Economicidade de 46%

50 - Valor Total: R$ 51.999,99 - Economicidade de 31%

69 - Valor Total: R$ 59.749,86 - Economicidade de 21%

79 - Valor Total: R$ 74.400,00 - Economicidade de 2% (*Conforme Ata da Sessdo, a Empresa nao ofertou nenhum
lance na disputa.)

Desta forma, promover a desclassificagdo da licitante vencedora pela ténue alegacdo de inexequibilidade trazida
pela recorrente, ofende aos principios licitatérios e constitucionais, desclassificando a proposta mais vantajosa e
exequivel conforme ja demonstrado nessas contrarrazoes.

Necessario ainda trazermos o entendimento do renomado doutrinador Margal Justen Filho acerca do procedimento
de licitagdo:

“A licitacdo destina-se - especialmente no caso do pregdo - a selecionar a proposta que acarrete o menor
desembolso possivel para os cofres publicos. Logo, ndo ha sentido em desclassificar proposta sob fundamento de
ser muito reduzida. Ao ver do autor, a inexequibilidade deve ser arcada pelo licitante, que devera executar a
prestacdo nos exatos termos de sua oferta. A auséncia de adimplemento a prestacdo conduzird a resolugdo do
contrato, com o sancionamento adequado.” (JUSTEN FILHO, Marcal. Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos
administrativos. 14@ Ed. S3o Paulo: Dialética, 2009, p.182) (grifamos)

Diante do exposto, observa-se que a Pregoeira durante o procedimento licitatério, primou pela busca da proposta
mais vantajosa para a Administracdo em defesa do interesse publico, mantendo a legalidade e a vinculagdo ao
instrumento convocatério, assim como a legislagdo pertinente e a doutrina e jurisprudéncia apresentadas no
presente, a suposta inexequibilidade alegada pela recorrente ndo merece prosperar, por resta provado que a
proposta apresentada por esta Recorrida é exequivel.

Em que pese, os argumentos trazidos nestas contrarrazdes ja serem suficiente para demonstrar que o simples fato
de o valor apresentado pela Recorrida ter sido inferior ao apresentado pela Recorrente ndo demonstra, que a
Proposta mais vantajosa e declarada vencedora, seria inexequivel.

Em vista da jurisprudéncia do ST] versar que a presuncdo de inexequibilidade deve ser considerada relativa,
podendo ser afastada, por meio da demonstracdo de que o valor é exequivel, bem como em atengdo a solicitacdo
da i. Pregoeira em sede de diligéncia, fundamentada no subitem 10.3.1 do Edital, informo que apresentamos a
Pregoeira a Declaragdo de Exequibilidade e a Planilha de Composicao de Custos, comprovando irrefutavelmente a
exequibilidade do valor ofertado.

Diante do exposto, resta demonstrado que Recorrida possui expertise suficiente para atender as necessidades da
Administracdo e executar o objeto de forma completa com qualidade, que o recurso ndao apresentou nenhum
fundamento para a desclassificacdo da proposta vencedora, que ndo ha violagdo da recorrida ao instrumento
convocatorio e que os precos praticados na proposta ofertada sdo perfeitamente adequados e exequiveis, e foram
elaborados compatibilizando os custos da prestacao do servigo e quantidade de equipamentos atendidos, conforme
estimado no ato convocatério e demonstrado na planilha de composicdo de custos com margem lucrativa positiva.

Isto posto, é forgosa a rejeicdo do recurso de carater meramente protelatério apresentado pela recorrente que se
demonstra mero artificio para frustrar o resultado legitimo do processo licitatério.

III - DO PEDIDO

Ante ao exposto, requer que a presente contrarrazdes sejam recebidas, e que o recurso administrativo apresentado
pela Empresa L.M CLIMATIZACAO LTDA seja julgado improcedente, e que, consequentemente, seja mantida
integralmente a decisdo recorrida, dando continuidade ao processo licitatério com a adjudicagdo do objeto em favor
da empresa declarada vencedora, como medida de Direito e Justiga.

Termos em que pede deferimento.
Porto Velho, 28 de agosto de 2023.
GLEICI GARCIA DA COSTA LOPES

49927970 GLEICI GARCIA DA COSTA
CNPJ: 49.927.970/0001-26
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